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1. Einleitung

Karl Joseph Kardinal Schulte (1871-1941) war albischof seit 1921 bis zu sei-
nem Tode 1941 fur die Di6zese Kdln zustandig; s@teen Jahre fielen also in die Zeit
des Nationalsozialismus. Aus heutiger Sicht magulsetals ein eher unauffalliger Kir-
chenvertreter erscheinen, sein Name verblasst elfem seinen Kollegen Bertram, von
Galen, Faulhaber oder von Preysing, die damals etedgle Gestalten im deutschen
Episkopat waren. Warum taucht der Name des Koélmebigchofs auch sonst kaum auf
und warum ist ,Schulte* nur den wenigsten Mensciileerhaupt ein Begriff?

Die Frage kann beantwortet werden, wenn man sitlemiéit der Personlichkeit
Schultes auseinandersetzt. Er verfolgte in seinarké¥V einen stark von der Seelsorge her
gepragten Kurs. Er erkannte die Irrlehren des Matsmzialismus frihzeitig und sah in
ihm — und vor allem in der Schrift Alfred RosenbetBer Mythus des zwanzigsten Jahr-
hunderts’ — eine grol3e Gefahr fir die gesamte deet€hristenheit. Schulte selbst blieb
hierbei seinem Wesen nach eher zuriickhaltend, Nemaim seine Gemeinde nicht in
Gewissens- oder Glaubenskonflikte oder andere igem&robleme zu verwickeln. Er au-
Berte sich in zahllosen Protesten, Hirtenworterr 8@@zelkundgebungen. In der Bevdlke-
rung wurde ihm seine zurtickhaltende Stellung ofh Aderhéngnis, seine Position bzw.
sein vermeintlich unterlassenes Handeln konntezanwenigen nachvollzogen werden.

Die Aktivitdten Schultes in der Zeit des nationalatistischen Regimes stehen also
in einem satten Kontrast zum Wirken des Erzbisckofs Minster, Clemens August Kar-
dinal Graf von Galen (1878-1946), der vor allemcatiuseine lauten Proteste gegen die
Euthanasie Aufsehen bei Bevoélkerung und Regimeytere

Nun stellt sich unumganglich die Frage nach demeafgihndsbegriff: Ging aus
dem Erzbistum Koln unter Schulte Uberhaupt Widestaervor? Was kann tberhaupt als
Widerstand gewertet werden? Die Problematik desev8tdndsbegriffs besteht in der Fra-
gestellung, in wie fern systemnonkonformes Verlmatider aktiver politischer Widerstand
als Widerstand verstanden werdeNersteht man politischen Widerstand nach Richard
Léwenthal als ,bewusste politische Oppositigriileibt mit dem Widerstandsbegriff auch

offen, in wie fern dabei die kirchlichen Aktivitdateals Widerstand gelten kénnen. Aber

! http://www.unibielefeld.de...]; 13. 8. 2008.
2 Und grenzt ihn von ,weltanschaulicher Dissidenatiugesellschaftlicher Verweigerung* ab, siehe hier
http://www.zum.de[...]; 29. 8. 2008.
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durch die Absage an den Totalitdtsanspruch desnisgiund den damit verkniipften
Selbsterhaltungsanspruch der Kirche wurde das Merhder Kirche vom Regime als Wi-
derstand verstanden und durchaus als ernst zu meles\@roblem eingestuft. Wie diese
Aktivitaten im Erzbistum KoIn unter dem Erzbisch®thulte bis 1941 ausfielen, mdchte

ich in dieser Arbeit an ausgewahlten Quellen kastdllen.

2. Uber Karl Joseph Kardinal Schulte (1871-1941)

Karl Joseph Schulte wurde am 14. September 187#leaafGutshof Haus Valbert
bei Odingen im Kreis Meschede geboren; er war swoorit Geburt an Sauerlander. Dort
verbrachte Schulte seine Kindheit, bis seine Faraili Beginn seiner Schulzeit nach Essen
verzog, weil sein Vater eine Verwaltungspositionden Krupp-Werken annahm. Dieser
Umzug musste flr Schulte einen starken Kontrassdwin dem ihm bislang vertrauten
l&ndlichen Umfeld und den neuen Herausforderungelelten, sowie der vollig verander-
ten sozialen Umgebung in der Industriemetropoleeis®er Umzug vom Land in die
Stadt erweiterte seinen Horizont wohl auch ungejjetioch waren Mentalitat, Traditio-
nen, Bedirfnisse, und das soziale und politischdndleen der Bevdlkerung vollig anders,
als er es bisher erlebt hatte

Schulte besuchte nicht als besonders hervorrageather als auf3erst fleil3iger
Schiler das Essener Burg-Gymnasium, an dem er antlarem tber mehrere Jahre Reli-
gionsunterricht bei dem spateren Kdlner Kardinddischof Antonius Fischer hatte. Als
Schulte im Jahre 1891 das Abitur ablegte, stand Beschluss zum Theologiestudium
bereits fest. Er studierte zun&chst in Bonn, wdthspater nach Minster und Paderborn.

Neben der Theologie interessierten ihn auch Gektehi€hilosophie und Kunstgeschichte.

2.1. Karl Joseph Kardinal Schulte als Geistlicher

Karl Joseph Schulte wurde am 22. Méarz 1895 — migd&®en — zum Priester ge-
weiht. Es folgten sechs Jahre der praktischen &gelsn Witten an der Ruhr, in der er als

®Vgl. U.v. HEHL, Katholische Kirche und Nationalsozialismus imtistum Koln, 6. [zitiert: Kath. Kirche].

* Eine ausfiihrliche Biographie tiber Karl Joseph teidSchulte liegt nicht vor (vgl BSTASIEWSKI, 570,
Anm. 1). Es finden sich viele Artikel in den vergatienen Fachlexika oder Zeitschriften. Bis auf dem mir
herangezogenen Artikel aus dem Biographisch-Bibéipgischen Kirchenlexikon unter bautz.de von N.
BORENGASSERuUNd den unter biographischem Aspekt geschriebeadlamdings nur die Zeit von 1933-1941
bertcksichtigender Artikel ,Die Stellung Karl Joésgardinal Schultes zum Nationalsozialismus* von B.
Stasiewski sind alle anderen sich teilweise stark &hnelndieéirvon U.v. HEHL verfasst.

®Vgl. U. v. HEHL, Karl Joseph Kardinal Schulte in Rheinische Lebéder, 262. [zitiert: Rheinische Le-
bensbilder].
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Vikar und Religionslehrer tatig war, bevor er bexei901 als Repetent fur Dogmatik zu-
rick nach Paderborn ging. Am 3. Méarz 1903 promdeier an der Universitat Tubingen
mit der Dissertationsschrift , Theodoret von Cyris Apologet” zum Doktor der Theolo-
gie. Schulte dozierte fortan in Paderborn, 1906lgef dort die Ernennung zum Professor
fur Apologetik und Kirchenrecht.

Am 30. November 1909 wurde Schulte zum Bischof Paderborn gewahlt, die
Weihe folgte am 19. Marz 1910. Neben seinem Einamtdie Forderung der Priesteraus-
bildung war Schulte von seinem Amt her unumganghicbh in politische Auseinanderset-
zungen eingebund&nin der Zeit des Ersten Weltkrieges bildete Seheine ,Kirchliche
Kriegshilfe*; die Einrichtung trug auch nach EndesdKrieges noch zur Aufklarung von
zahlreichen Soldatenschicksalen bei.

Am 15. Januar 1920 wurde Schulte zum ErzbischofKoim gewahlt, die Ernen-
nung zum Kardinal folgte am 7. Marz 1921 durch BikteXV. Schulte selbst scheute
zunéchst die neue verantwortungsvolle Posifiépigte er jedoch ,getreu seinem Wahl-
spruch ,In obsequium Christi‘ [...] dem ehrenvollenf®f. Generell kann man im Wahl-
spruch eines Geistlichen, und besonders in Schwtaslspruch ,In obsequium Christi*
(2. Kor 10,5 ,Zum gehorsamen Dienst an Christuatich viel Gber das Selbstverstandnis
eines Menschen erfahren und sollte auch daher actegay sein Wirken zu verstehen. So
lasst sich vollig klar der Vorrang seiner Taterdar Seelsorge erkennen, ,die sich letztlich
auf den Dienst und den Gehorsam gegentiiber Chgsinslet*’.

Durch sein Amt als Kdlner Kardinalerzbischof ,sabhsSchulte nun entgegen in-
nersten Neigungen in grof3em Ausmald mit wichtigexy&n der Kirchen- und allgemeinen
Politik befaRt*!. Schulte entwickelte sich aber, trotz seines Arotes eben wegen seiner

Personlichkeit, neben seinem Breslauer Kollegerigat Bertrani® nicht zu einer groRen

® Auf Vorfalle wie zum Beispiel den sog. Gewerksdssifeit vor dem ersten Weltkrieg, in den Schuiité s
mafigeblich eingebracht hat, kann hier nicht ndimgregangen werden.

" Schulte hatte bereits am Vorabend der BischofsiaRladerborn vergeblich versucht die Domherren um-
zustimmen — eine Tatsache die viel Uber seinenaBtearraussagt, vgl. W. HEHL, Rheinische Lebensbilder,
264.

® Ebenda, 266.

° Vgl. J.MEISNERImM Geleitwort der gleichnamigen Schrift zur Gedenkglisig zum 50. Todestag Schul-
tes, 5.

9 Ependa.

1 U. v. HeHL, Rheinische Lebensbilder, 266, ,namentlich mit Wégimarer Konkordats- und Schulverhand-
lungen oder den Auseinandersetzungen in der Rimeifikege”.

12 Adolf Kardinal Bertram (1859-1945) war als Vorsitder der Fuldaer Bischofkonferenz eine der fithren-
den Persodnlichkeit im deutschen Episkopat.
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Gestalt im deutschen Episkopat; vielmehr ordnetesieh Bertrams Autoritat unter
Schulte brachte sich in den frihen Jahren als Kdimebischof vor allem caritativ ein;
aber auch die unter sozial- und gesellschaftspolidm Aspekt unter seiner Leitung ge-
schriebenen ,Kdélner Richtlinien in den Jahren 1@7Z6fanden grofRe Beachtufig

Schulte erkannte die Gefahren der nationalsozsdistn Ideologie friihzeitig. So
warnten die deutschen Bischofe bereits in einerdgebung am 5. Marz 1931 vor den
Irrlehren des NationalsozialismisSchultes Wirken in der Zeit des Nationalsozialismu

soll im Hauptteil n&her, aber exemplarisch belegiciverden.

2.2. Karl Joseph Kardinal Schulte als Mensch

Schulte wird innerhalb der Sekundarliteratur alstizkhaltender, bescheidener,
aber auch auRerst kluger und tiberlegter Mann hbieseint®. Vielfach werden diese Cha-
rakterziige an seiner Herkunft und Biographie festgsht, denn seiner Heimat, dem
Sauerland, war er seit der Kindheit sehr verbundsh der Umzug vom Land in die In-
dustriestadt missen ihn stark gepragt haben. Oiatachen, aber wohl auch die vielen
soziologischen Einfliisse als Kind seiner Zeit, mab@t Sicherheit jene Staatstreue und
nationale Zuverlassigkeit gepragt, die ihm seinég@aossen zuschrieb€n

Karl Joseph Schulte war aber trotz aller Beschéiditrkein Kind von Traurigkeit
und auch nicht humorlos, im Gegenteil: er war awdf&nzeiten in Verbindungen und wur-

de sogar zu Bonner Zeiten wegen ,Wirtshausbesumn' v

~Konviktsdirektor Disterwald aus dem Bonner Collegi Albertinum entlassen, und zwar mit
dem ausdriicklichen ,Hinzufiigen, daR3 er keinerlesgicht habe, jemals im Bereich der Erzditze-
se Koln angestellt zu werden.* (N. Trippeti)*

Aus heutiger Sicht mag das in erster Linie amuglangen, Schulte wurde schliel3-
lich Erzbischof von KoIn; so sagt dies doch wesemtimehr Uber den Charakter Karl
Joseph Schultes aus, als beispielsweise die Tatsdelss er vor dem Kolner Karneval

13 vgl. ebenda, 266-268. Auf das Verhaltnis zwiscBentram und Schulte kann hier nicht néher eingegan-
gen werden. Es sei so viel dazu gesagt, dass S8dBeitram bereits aus seiner Paderborner Zeit &amnmd

die beiden ,ein enges Vertrauensverhaltnis verband*

4 So wurden spater Kerngedanken dieser Richtlimetié Enzyklika ,Quadragesimo anno* Pius* XI. tiber-
nommen, vgl. ebenda, 266.

' Siehe 3.2.1.

'® Siehe Uyv. HEHL, Rheinische Lebensbilder, 261.

7 vgl. ebenda. First Ratibor, Oberprasident von ¥&kst, erwahnte bei Schultes Ernennung zum Pader-
borner Bischof lobend seine Staatstreue (siehe;Z6#d)seine Erhebung zum Koélner Kardinalerzbischof
sprachen ,in den Augen der preuBlischen Staatstegjeseine politische Zurlickhaltung und seine ,metie
Zuverlassigkeit™ (siehe 266).

'® Ebenda, 264.
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floh'. Schulte war eben weniger ein Mann der Offentighkals vielmehr ein ruhiger,
geselliger manchmal verschlossener, aber vor aliebenswurdiger Mensch. Als er im
Jahre 1927 an einem Herzleiden erkrankte, scheutkeeOffentlichkeit noch mehr als
zuvor. Ulrich von Hehl sieht daher in der Tatsadltesss seine letzten Lebensjahre in die
Zeit des Nationalsozialismus fielen, ,deren beibpse Herausforderung seine Kraft tber-

forderte*?°

eine eigene Tragik; seinem Charakter und sein@ts@gerischen Verstandnis
nach blieb er deshalb unermiidlich bei seinen zsdtischriftlichen Protesténund ver-

folgte die Eingabepolitik Bertrams.

3. Das Erzbistum Koln im Nationalsozialismus

Das Erzbistum Koéln und die Umgebung im Rheinlandiggzldorf, Aachen) galt
im Deutschen Reich als stark von der katholischaohié gepragte Region. Das spiegelt
sich unter anderem in den Wahlergebnissen widerEhaleffekt konnte die NSDAP die
Macht trotzdem an sich reil3en, erzielte aber imif&wed ein beispiellos schlechtes Er-
gebnis. Das Erzbistum betreffende Vorféalle oderr@kizristika tber die politische Gesin-
nung im rheinischen Volk sollen nachfolgend exemgth anhand einiger Quellen aufge-

zeigt werden.

3.1. Politische und kirchliche Ausgangssituation Kidln und das Reichs-
konkordat

Den verschiedenen Wahlergebnissen, wie man sigldeh von Hehl ausgewertet
findef?, kann man entnehmen, dass die NSDAP zwar aucterinVdahlkreisen Kéin-
Aachen sowie Dusseldorf-Ost und -West mit der deiner starker wurde, so erzielte die
Partei doch in diesen Wahlkreisen oft das schisthtErgebnis des Deutschen Reiches,
oder zumindest ein Ergebnis, mit dem sie starkrudéan Reichsdurchschnitt lag. Die
NSDAP erreichte im Wahlkreis Kéln-Aachen nie diegélinisse der Zentrumspaftei
welche sich mit geringen Verlusten hier als st@lartei behaupten konnte. Bezeichnend
ist gerade das Ergebnis der Wahl vom 5. Marz 1883lén Wahlkreis Koln-Aachen, bei

Yvgl. ebenda, 261.

2 Ependa.

21 Ependa.

22 Sjehe Uyv. HEHL, Katholische Kirche, 16, 21-24, 26-29, 249.
2 Ependa, 249.



-8-

der die NSDAP mit 30,1 % (im Deutschen Reich 43)9d#s schlechteste Ergebnis ein-
fuhr, die Zentrumspartei aber immer noch 35,9%\déhler auf ihrer Seite haffe

Auch die Zahl der Katholiken in der Erzdiézese Kbhtte von 2 422 966 (1930)
auf 2 490 869 (1942) nicht abgenommen, im Gegerdadl Tendenz war eher steigend.
1941 waren es nach Angabe der PfarrAmter soga 2&3 Katholiken in der Kélner Dio-
zese, trotz ruckgangiger Osterkommunionen, rickigéng Kirchenbesuch und verhalt-
nisméaRig vielen Kirchenaustritt&n

Auch der Wunsch nach Erhaltung der Bekenntnisséhude& von den Nationalso-
zialisten durch die ,Deutsche Schule’ ersetzt wersellte, wurde in K&In sehr laut. Kar-
dinal Schulte lies im Bistum eigens kircheninte¥iahlen abhalten, wobei sich eine grol3e
Mehrheit der anwesenden Katholiken deutlich fiir &ghalt der Bekenntnisschulen aus-
sprach’. Im Endeffekt blieben die kirchlichen Protestegeld — trotz vieler Verlautbarun-
gen und Interventionen Schultes — zwecklos: dasnkegog die Diskussion durch die
Presse mit der Vorfuhrung kirchlicher Fehltritteoiosexuelle Verfehlungen oder Devi-
senvergehen in geistlichen Einrichtungen) ins Bémnund letztlich wurden die Bekennt-
nisschulen mit der Einfiihrung der ,Deutschen Schiseh geschlosséh

Die SchlieBung der Bekenntnisschulen fiel mit Hi&l&0. Geburtst£g zusammen
und ging in den Feierlichkeiten fast urifeEine besonders ungliickliche Wendung stellt es
dabei dar, dass die ,westdeutschen Bischofe scinole B1arz 1939 eine Gruf3adresse be-
schlosser® hatten und des ,Fiihrers Geburtstag' ,durch fesgiic Glockengelaute, Be-

132

flaggung der kirchlichen Gebaude und feierlichegiwémt** mitgestalteten, eben auch
um den Wunsch zur Erhaltung der Bekenntnisschulergarstiitze?f. Kardinal Schulte

reagierte auf die SchlieBung der Bekenntnisschmigethend am 21. April 1939 mit einem
Hirtenwort zum Schulkampf, indem er den 18. Ap@B® einen ,Tag der Trauer” fur die

Katholiken des Rheinlandes neffnt

24\/gl. WIDERSTAND UNDVERFOLGUNG 199 sowie Uv. HEHL, Katholische Kirche, 249.

% Siehe Uy. HEHL, Katholische Kirche, 250f.

% Auf den sog. Schulkampf (1936-1939) kann trotZ3gmoBedeutung fiir das Erzbistum KéIn hier nur kurz
eingegangen werden; siehe ebenda S. 116-125, B3988193.

?"\gl. ebenda, S. 191. 86,5 % der erwachsenen Kitmmucher, insgesamt 962 062 Katholiken stimmten
fur die Bekenntnisschule.

2 \gl. ebenda, 192f.

2920. 4. 1939.

vgl. ebenda.

*! Epbenda.

%2 Ependa.

#vgl. ebenda.

% W. CorSTEN(Hg.), Kélner Aktenstiicke zur Lage der kath. Kiréghéeutschland, 247-249. Siehe Anhang,
26-28.
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Die Tatsache, dass Alexander Gtbid seinem Buch ,Gehorsame Kirche — unge-
horsame Christen im Nationalsozialismus' in Sclalkéirtenwort ,begeisterte Zustim-
mung zum Regime und dem ,FiihréPseitens Schultes beschreibt und drei Satze des Hir
tenwortes aus dem Zusammenhang heraus zitiertt zengler Einseitigkeit, mit der Grof3
sein Buch schreibt und dem unwissenden Leser sanatvollig undifferenzierte Perspek-
tive auf Schulte und sein Verhéltnis zum Nationaisismus vermitteff. Kardinal Schul-
te sieht in seinem Hirtenwort die Schlieung dekaéBmtnisschule als Unrecht an, zumal
deren Erhaltung durch das Reichskonkordat (Arti&) gewahrleistet sei. Dass Schulte
gerade jetzt die Staatstreue des katholischen ¥dlietont, wirkt dabei auf den ersten
Blick ungltcklich, spricht — wenn man die Stelle Kontext des Hirtenbriefes betrachtet —
abermals fir seinen von der Seelsorge her gepr&gies) indem er versucht, seine Ge-
meinde auBerordentlich in Schutz zu nehthelr betont ausdriicklich, dass diese Staats-
treue ,auf den unverénderlichen Grundsatzen undéréslaubens” beruht und meint da-
mit dieselben unveranderlichen Grundsatze, ausndghe heilige Pflicht* erwachst, sich
um die katholische Schule zu bemihen. Eine Rhetdigk man auch in vielen anderen
Verlautbarungen damaliger deutscher Bischéfe finBehulte betont die Staatstreue und
sagt damit zunachst etwas vermeintlich regimekeonésr um anschlie3end mit Nachdruck
etwas viel wichtigeres zu betonen: dass die kablo& Kirche an ihrem Recht zur Bekenn-
tnisschule festhalt und sich nicht davon abbringsst fir ihr Recht einzutreten!

Das Festhalten am Reichskonkordat half der katttwdis Kirche in vielen solcher
Falle dann leider doch herzlich wenig. Schulte gtdam Reichskonkordat im Gegensatz
zu seinem Kollegen Bertram von Anfang an zumintlegieise skeptisch gegenuber, ob-
wohl das Konkordat in vielen Fallen vermeintlictald Fronten schaffte. Die berechtigte

Frage Schultes,

,0b eine ,Revolutionsregierung’, die Recht und Gesecht achte, iberhaupt konkordatsfahig sei,
hinderte ihn freilich nicht, die Vereinbarung aéxhtsgtiltig hinzunehmen und sich ihrer als Basis
kirchlicher Proteste standig zu bedienéh.*

% Sohn des 1945 ermordeten Koiner Widerstandkampfifslaus GroR.

% A. GROR Gehorsame Kirche — ungehorsame Christen im Nalomialismus, 39.

7 A. Grogzitiert Schultes Hirtenbrief laut Anmerkung ausesinBuch von KDESCHNER Mit Gott und den
Faschisten, Stuttgart 1965, S. 154. Warum zitieihe nicht als Quelle aus den Kdélner Aktenstlick&s?
kann angezweifelt werden, ob dem Autor der gesatitenbrief Gberhaupt bekannt ist.

% Er empfiehlt den Familien keinen Einspruch zu bdreund erwéhnt, dass das ,Eintreten fiir die kathol
sche Schule ernste Schadigungen fiir ganze Famdielm sich ziehen kann“. Wenn man von der Argumenta-
tionsstruktur nun nicht versucht Schultes Standpaokverteidigen oder gar zu entschuldigen, sondeim
Wirken vielmehr aus seiner Position heraus zu ezklabietet doch eine solche Tatsache eine weskentli
realititsnahere Sicht der Dinge.

%9 U. V. HEHL, Rheinische Lebensbilder, 268.
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Auch wenn hier keine weiteren Aspekte Uber die KblBevolkerung gegeben
werden konnen, so sagen doch die WahlstatistikerkKdmer Wahlkreise oder das Ab-
stimmungsergebnis der von Kardinal Schulte durdifggéén Wahl zur Erhaltung der Be-

kenntnisschule viel Uber die Bevélkerung der Skailh als katholische Hochburg aus.

3.2.  Malnahmen der NSDAP gegen die katholischehi€iund Reaktionen des
Bistums

Die Mittel und Wege des Regimes, die Kirche bei Aestibung des Glaubens zu
behindern, wurden bis Kriegsbeginn immer offengichér und mit immer neuen Verord-
nungen wurde den Christen das Leben schwer gematthivar sogar die Zugehorigkeit
zur Kirche fir den Beruf hindernd. Mit Kriegsbegitiald der Terror gegen die Kirche
zwar ein wenig nacfl, aber auch hier scheuten die Verantwortlichentnigvor zuriick,
den Christen durch Verbote das Ausleben der Religioerschweréh, so dass es im En-
deffekt so weiterlief wie bisher. Wie die Kirche nzbistum Kdln und damit vordergriin-
dig Schulte auf den Nationalsozialismus reagiedié i;m Folgenden aufgezeigt und die

Stellung des Kardinals erlautert werden.
3.2.1. Hirtenbriefe und Verlautbarungen

Die zahlreichen Verlautbarungen, Hirtenbriefe undt€ste in anderer Form, die
vom Erzbistum KoéIn in der Zeit des Nationalsozialiss unter Schulte hervorgingen, lie-
gen im Buch ,Koélner Aktenstiicke zur Lage der kataien Kirche in Deutschland 1933-
1945* vor, das 1949 vom Domkapitular Wilhelm Conrstalitiert und herausgegeben wur-
de. Die erste Quelle datiert sich jedoch bereifsdan 5. Marz 1931 und stellt eine Stel-
lungnahme der ,Bischofe der Kdlner Kirchenprovinar nationalsozialistischen Bewe-
gung*“ dar, die damals im Kirchlichen Anzeiger eieden ist’. Nachdem trotz entspre-
chender Vorbereitungen Bertrams eine gemeinsantier&eahme der deutschen Bischofe

nicht zustande gekommen Warverfassten die Bischofe der Kélner Kirchenprovimeer

“0 Hitler hatte fir die Dauer des Krieges Aktioneyge die Kirchen verboten, sieheWHEHL, Katholische
Kirche, 199.

“1 Beispielsweise durch Gottesdiensteinschrankun@amen nach Fliegeralarm (29. 10. 1940); Bertram und
Schulte protestierten, aber nur mit maiigem Erfsilghe ebenda, 202f.

“2\W. CoRSTEN 1f. Siehe Anhang, 23f.

43 Bislang waren bereits von Kardinal Bertram (Dezent®30) und von Kardinal Faulhaber (Februar 1931)
entsprechende Hinweise an den Klerus gegeben wovdénU. v. HEHL, Katholische Kirche, 18. Es stellt
sich die Frage, warum Kardinal Schulte nicht sofiathzog; aber unter Beriicksichtigung der Wahlerigeb
se, die bislang fur die NSDAP im Rheinland ehefielternd ausfielen, war eine solche Warnung aucift ni
von dringender Notwendigkeit. Siehe audDERSTAND UND VERFOLGUNG 199.
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Kardinal Schulte eine entsprechende Erklarung, wsie sich ,auf eine allgemein gehal-
tene Warnung vor den weltanschaulichen IrrtimesNtionalsozialismué* beschrank-
ten.

Die in KéIn herausgegebene Stellungnafieibt in der Tat allgemein gehalten,
warnt dennoch ,mit tiefem Ernst* und ,Nachdruck“naber ,Verwirrung und Gefahrdung®
durch den Nationalsozialismus. Es wird Bezug asefldslang veroffentlichen Mahnwor-
te*® von Kardinal Faulhaber und Kardinal Bertram gen@nrand auch aus ihnen zitiert.
Der Standpunkt der katholischen Kirche zum Natisoaklismus wird auch durch ange-
fuhrte Bibelzitate gefestigt und man distanziechsentschieden von der Rassenlehre. Im
Wesentlichen wird durch die Quelle belegt, wie fgilig die deutschen Bischofe die Ge-
fahren des Nationalsozialismus erkannt hatten @melits davor warnten.

Dass die Quelle auch hier das bereits erwahntewitdSchulte als zurlickhalten-
den Kirchenvertret8f bestatigt wird um so deutlicher, wenn man eineiev®uelle he-
ranzieht: die von Kardinal Bertram verfasste SthRfastorale Winke betreffend Stellung
zum Nationalsozialismu&® die nur zwei Tage zuvor von Schulte vertraulichdan Geist-
lichen der Di6zesen Kéln und Aachen gesandt wurtiediesem sehr deutlichen ,Wink*
wird dem Kodlner Klerus eine klare Stellungnahmegedegt, die sofort konkret wird und
die Dinge beim Namen nennt. In sechs Punkten wbet die Irrlehren des Nationalsozia-
lismus aufgeklart (1), ein Mitarbeitsverbot fur lkalische Geistliche an der nationalsozia-
listischen Bewegung ausgesprochen (2), die Teileakon in Gruppen formierten und
uniformierten Nationalsozialisten an Gottesdiensterboten (3) und die Frage nach dem
BuRsakrament fir Nationalsozialisten angesprochierbes Weiteren wirden die gleichen
pastoralen Grundsatze gelten, wie sie fur den hisenus und Sozialismus aufgestellt
worden waren (5) und darauf hingewiesen, dass wsich der Nationalsozialismus zu
den Methoden des Bolschewismus® entwickelt, ,eimméa fides nicht mehr angenom-

nn49

men“~ werden kann (6).

4 U. V. HeHL, Katholische Kirche, 18.

5 Der Verfasser wird nicht genannt. Ware Schulte\denfasser der Stellungnahme, stiinde wahrscheinlich
sein Name darunter, wie bei anderen zitierten AMtildes Kirchlichen Anzeigers. Vielleicht war eirsginer
engeren Mitarbeiter oder sogar ein anderer Bisahsfder Kélner Kirchenprovinz an der Verfassungibet
ligt. Jedoch lief es letztlich unter Schultes Fiityuer wird also maRgeblich daran beteiligt, weithtnsogar
federfiihrend gewesen sein.

“ Siehe Anm. 31.

“vgl. Kapitel 2.

“8\Jon Bertram verfasst und am 14. Februar 1931 meselerus versandtNIOBSEQUIUMCHRISTI, Katalog
zur Gedenkausstellung, 107. Dieses Dokument fisit nicht (1) in den Kélner Aktenstiicken. Siehe-An
hang, 25.

“9 Ebenda.
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Zusammenfassend: Schulte Gbersendet am 3. MarPdstoralen Winke* aus der
Feder Bertrams an seinen Klerus, mit denen eingkedhweisungen und Richtlinien vor-
gegeben sind. Am 5. Marz erscheint im Kirchlichemzgiger eine Erklarung der Bischofe
der Kolner Kirchenprovinz zum Nationalsozialismusiterschiedlicher, als sie uns so vor-
liegen, kbnnten beide Schriften kaum sein. Schwi#tesich also schon damals — genau wie
Bertram und Faulhaber — der Gefahr, die durch digemationalsozialistische Bewegung
ausging, bewusst, hielt es aber seinem Wesen tades$chickter, dies in aller Deutlich-
keit zunachst seinem Klerus mitzuteilen und siclt Bihem allgemein gehalteneren
Mahnwort an die Gemeinde zu wenden. Fir ihn staatkn,seelsorgliche Bedenken und
damit die weltanschauliche Auseinandersetzung imd®agrund, wahrend er die politische
Konfrontation vermeiden wollté%. Ob dieses Vorgehen so richtig war oder ob man es
hatte anders oder besser machen sollen, kann atigdreSicht zwar diskutiert werden,
aber die Handlungen Schultes kénnen aus unserspéktive durchaus nachvollzogen
werden. So kdnnen auch andere seiner Verlautbanungestanden werden, auf die hier

nicht naher eingegangen wird.
3.2.2. Schulte und Hitler

Fur Kardinal Schulte ergab sich am 7. Februar 1d@8Mdglichkeit einer langeren
Unterredung mit Hitlef. Warum aber fallt gerade die Wahl auf Kardinal 8th um als
erster Deutscher Oberhirte der katholischen Kiine Unterredung mit Hitler zu fihren?
Er war im deutschen Episkopat doch eher derjemigesich in erster Linie durch Zurtck-
haltung auszeichnete — aber nicht nur aus diesemd3og man ihn Bertrathund Faul-
haber* vor, sondern auch wegen seines Ansehens im Vatikdnweil Hitler ,ihn fir ei-
nen friedfertigen, zu Ausgleich und Verstandigumgshtischaft neigenden Kirchenflrs-
ten* hielt. Schulte war jedoch nicht als Sprecher deststhen Episkopats gekommen,

sondern als Kdlner Erzbischof.

0 U. v. HEHL, Katholische Kirche, 18.

*1 Die Unterredung kam auf Anregung Papens zustandewurde vermittelt durch Major H. von Detten,
vgl. B. STAasiEwsKI, Die Stellung Karl Joseph Kardinal Schultes zuntidvelsozialismus, 573. [zitiert: Stel-
lung].

%2 Bertrams z6gerte vor einer Begegnung mit Hitlerwar auBerdem durch die Sturheit im Festhalten an
seiner Eingabepolitik bislang als eher komplizieerhandlungspartner aufgetreten, vgl.\UHEHL, Ka-
tholische Kirche, 63.

*3 Faulhaber hatte erst vor kurzem durch seine Adyeetigten Aufsehen erregt, vgl. ebenda.

** Ebenda, 64, vor allem Anm. 107.



- 13-

Es stehen im Wesentlichen zwei Quellen zur Venmigguler Auszug einer Ge-
sprachsmitschritf Schultes selbst und ein Brief des Domprobstes Baubn vom 15.
Juni 1946. Die Mitschrift Schultes zeigt in alletiike ein Bild von Hitler, das sich gut in
das Gesamtbild des Diktators einfligt: er halt séarrseinem Standpunkt fest, bis seine
Argumente ausgehen und ihm nichts anderes tbrigtlats das Thema zu wechseln oder
die Diskussion abzubrechen — so auch in der Umteng mit Schulte. Der Ausschnitt gibt
im Wesentlichen den Teil der Unterredung wiederdém es um Alfred Rosenberg und
seine Schrift, den ,Mythus des 20. JahrhunderishtgAlleine die Tatsache, dass Schulte
»S0 unvermittelt das Thema Rosenberg ansteuertist wef den Stellenwert der neuheid-
nischen Gravamina in seinem Denken Fin*

Nachdem der Kardinal nun das Thema auf Rosenbeatgein Buch gelenkt hatte
unterbrach Hitler ihn ,lebhaft’. Ob Hitler das Buch nun tatsachlich nicht gewidlt oder
ob seine Reaktion vorgespielt war, spielt dabeilgane Rolle — er hatte Rosenberg am
24. Januar 1934 mit der ,Uberwachung der gesaméistigen und weltanschaulichen
Schulung und Erziehung der NSDAP, der Deutschereifgfoont und aller gleichgeschal-
teten Verbandé® beauftragt und versuchte sich nun vor Schulte dexdWelt von dem
Autor des Mythus zu distanzieren, nicht jedoch geinem ,Parteidogmatiket* Alfred
Rosenberg. Vor allem aus heutiger Sicht stellt @ieen schlechten Tauschungsversuch
dar, der offensichtlicher nicht sein kdnnte. Nachdditler aber ,in grotesker Verdrehung
der Tatsachen den Bischéfen die Schuld an der BofalRosenbergs zusch8btind der
Kardinal kurzen Einspruch erhoben hatte bricht ddwhbtler das Thema als auch Schultes
Aufzeichnung afy"

Was aber wesentlich mehr interessiert ist welcheiirtnisse Schulte aus der Un-
terredung mit Hitler gewinnen konnte. Uber Schulsschatzung von Hitler als Men-
schen findet man im Brief Paul Sim8hsie Worte: ,Hitler ist eine Sphinx, ein unheimli-

cher Mann®, von dem man ,noch furchtbare Dinge‘ezieben hatt€. Obwohl der Besuch

*% Zu den naheren Griinden warum nur ein Ausschnittdéerredung zur Verfiigung steht siehe die Anmer-
kung des Herausgebers bei WORSTEN 13. Siehe Anhang, 29.

%6 U.v. HEHL, Katholische Kirche, 64.

>"\W. CoRSTEN 13. Siehe Anhang, 29.

%8 B, StAsIEWSKI, Zur Auseinandersetzung der katholischen Kirchedmaim ,Mythos des 20. Jahrhunderts*
von Alfred Rosenberg, 380 [zitiert: Auseinandersaty], sieche auch BSTASIEWSKI, Stellung, 573.

%9 Wortlaut Hitler bei W. ©RSTEN 13. Siehe Anhang, 29.

%0 U.v. HEHL, Katholische Kirche, 64.

®1 Eine griindlichere Auswertung unter Heranziehunchrenderer Quellen findet sich beiw HEHL, eben-
da, 63ff. Der Ubrige Verlauf der Unterredung kagitnteise sogar rekonstruiert werden.

®2\W. CORSTEN 347. Siehe Anhang, 30.

% Ebenda.
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vielleicht sogar ,véllig zwecklo$* gewesen war, konnte Schulte nun durch personliche
Bekanntschaft Hitlers zumindest die Hoffnung wahremen besseren Kontakt zum
Staatsoberhaupt haben zu kénnen; viel kann erdsigbn jedoch, wenn Uberhaupt, nicht
versprochen haben. Fir Schulte blieb es bei digstarredung, er traf Hitler kein weiteres

Mal, war von ihm jedoch ,tief beeindruck
3.2.3. Die Abwehrstelle des Erzbistums

Nachdem Kardinal Schulte sich gegen die antikiottdiPropaganda Rosenbergs in
Protesten und Hirtenbriefen zu Wort gemeldet Atieitierte er im Mérz 1934 auf Veran-
lassung von Generalvikar Dadiddie Errichtung einer Abwehrstelle gegen anticlicise
Propaganda. Zur Leitung der Abwehrstelle wurde Kéiner Kaplan Josef Teusch als
Domvikar berufen. Die Abwehrstelle hatte die Aufgalsystematisch die antichristliche
Propaganda zu sichten und auszuwerten, um kleineas Volk verstandliche Broschiiren
herauszubringen und zu vertreiben, die sich mitrdgionalsozialistischen Weltanschau-
ung auseinandersetZ&n

Aus der Gefahr, die durch die mit den Jahren imsté&@rker werdende antichristli-
che nationalsozialistische Propaganda hervorgie§, Kardinal Schulte im August 1936
von Domvikar Teusch in 35 einpragsamen Fragen umgivéten die ,Katechismuswabhr-
heiten® verfassen und bereits am 15. September 1936 a®uimariate senden, die
schon kurz darauf in ganz Deutschland gedruckt wertireitet wurden und so eine ge-
schatzte Auflage von 5-6 Millionéherreichten. Eine endgiiltige Beschlagnahmung durch
die Gestapo erfolgte im September 1937, aber digeghismuswahrheiten* waren inzwi-
schen nicht selten zum Predigt- oder Unterrichtsgs@nd geworden, so dass sie viele
Christen erreicht habéh

® Siehe Uy. HEHL, Katholische Kirche, 66 Anm. 129.

% Im Sinne, ,daR er von diesem Manne nichts Gutesrete, sondern nur schlimmstes Unheil fiir Deutsch
land und fir die katholische Kirche befiirchtetel\y. CORSTEN 19 Anmerkung des Herausgeberst. Siehe
Anhang, 29f.

6 vgl. B. STasiEwskl, Stellung, 575.

®7V/gl. B. STASIEWSKI, Auseinandersetzung, 388.

% Die Broschiiren wurden in vielen Féallen von dert&es beschlagnahmt, im Endeffekt sind von der Kol-
ner Abwehrstelle aber schatzungsweise 17 Millioseicher Broschiren ausgegangen und durch ganz
Deutschland gegangen, vgl. W.HEHL, Katholische Kirche, 87 sowie VWWEUsS Kampf gegen den Mythus
des 20. Jahrhunderts, 12.

% Die Katechismuswahrheiten finden sich in den Kbiktenstiicken bei Wilhelm Corsten, 135ff.

"9U.v. HEHL, Katholische Kirche, 130.

> Sofortige Proteste Schultes gegen die Beschlagmagmer Katechismuswahrheiten hatten keinen Erfolg,
siehe ebenda, 131.
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Neben der Erarbeitung der ,Katechismuswahrheitestdnd die Arbeit der Kélner
Abwehrstelle und damit die Arbeit Teuschs also infaSsung und Herausgabe kleiner,
aufklarender Broschiren. Eine Auseinandersetzuniglemn Mythus des 20. Jahrhunderts
von Alfred Rosenberg war dabei vor allem nach seiEr@mennung zum Parteiideologen
von grolRer Notwendigkeit und wurde zur wichtigsten grof3ten Arbeit unter der Regie
der Kdlner Abwehrstelle.

3.2.4. Die Studien zu Rosenbergs "Mythus des 20hdaderts”

Das 1947 vom Bonner Kirchenhistoriker Wilhelm Neurss Rahmen der Reihe
,Dokumente zur Zeitgeschichte’ (Bd.4) geschriebkleene Buch ,Kampf gegen den My-
thus des 20. Jahrhunderts' bietet einen aul3erstesganten und spannenden Einblick in
die Entstehung der ,Studien zum Mythus des 20.hiafderts’, einer Schrift, die sich auf
wissenschatftlicher Ebene und aus katholischer Bktisp mit dem Buch Rosenbergs aus-
einandersetzt. Die Initiative fur eine solche Sithkam von Generalvikar David und Wil-
helm Neus¥. Die ,Studien zum Mythus* sollten dabei das BuabsBnbergs diskutieren
und Unwahrheiten aufdecken. Die Autoren waren lUleg@nd Dozenten aus Bonn, wel-
che entsprechende Teile verfassten, die sich ulgerverschiedenen Aspekten biblisch,
mystisch, kirchengeschichtlich und moraltheologisth Rosenbergs Schrift auseinander-
setzte?®.

Zunachst war geplant, die ,Studien* wie die andeBeaschiren der Kolner Ab-
wehrstelle Gber diese zu verbreiten; um einer Bagoahmung — wie es aber bei den bis-
herigen Publikationen der Fall war — jedoch aus #féege zu gehen, entschied man sich
kurzfristig dazu, die ,Studien’ in ihren verschiega Teilen als Beilage zum Kirchlichen
Anzeiger, und somit durch das Konkordat geschitztyertffentlichen. Denn anders als
die bislang von der Koélner Abwehrstelle ausgeherfsiemriften waren die ,Studien® nicht
als Kampfschrift konzipiert! sondern als wissenschaftliche Auseinandersetztingem
,Mythus' Rosenbergs, von dem sich die NSDAP in Oéfentlichkeit zwar weitestgehend
distanzierte, sein Buch aber zur Grundlage ihressBalehre machte und auch die Person

Rosenbergs durch die Ernennung zum ,Parteiideoldgateutend bestétigte.

2ygl. ebenda, 88.

3 'vgl. W. NEUss 14f. Der Autor, der zunéchst fiir den kirchengasutichen Teil vorgesehen war, Prof.
Greven, legte die Arbeit an den Studien wegen Rmgis unwissenschaftlicher Vorgehensweise nieaer. S
Ubernahm Neuss selbst diesen Teil der Studien.

" vgl. Ebenda. Die Kélner Abwehrstelle gab spater Broschiiren heraus, die sich von katholischeleSei
her in volkstumlicher Form mit Rosenbergs Schritbeschaftigten, BSTASIEWsKI, Stellung, 577.
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Die Schriften waren bis Mitte Oktober 1934 fertiggdlt und umfassten insgesamt
Uber 150 Seiten, aber nachdem Kardinal Schulte dbarneuen Veroffentlichungsweg
unterrichtet worden war, verweigerte er die Pultid@ader ,Studien’ als amtliche Heraus-
gabe durch den Kirchlichen Anzeiger,weil er negative Auswirkungen fiir Amtsblatt und
Konkordatsverhandlungen befiirchtéfe'Da aber alle Vorbereitungen fiir Druck und Ver-
breitung bereits getroffen worden und nicht meheahalten waren, konnten Neuss und
der Verleger Bachem in einer spontanen Reise namstdr den Bischof von Galen von
einer Herausgabe Uberzeugen, der — ohne sie galeseaben — die Studien durch ein kur-
zes Vorwort als amtliche Beilage des Amtsblattesiiér autorisierté. Durch einen Spit-
zel in der Verlagsdruckerei waren die Schriftenzkuor Auslieferung beinahe noch von
der Gestapo beschlagnahmt worden — doch die ,strvésgpnschaftliche Arbeit gelehrter
Professoren uber ein privates Opus des Herrn Resgfibentging einem offiziellen Ver-
bot”® und die Gesamtauflage von 200 000 Stiick fand dwegh Weitergabe eine weitaus
groRere Zahl an Lesern als die Zahl der Auflagenugen |14s$P. Die Autoren der Studien
konnten seitens der Gestapo trotz mehrerer Haussluthungen bis zum Schluss nicht
ausfindig gemacht werden. Mit dem tatsachlichenadérder Dinge war Schulte letztlich
sehr zufrieden, zumal er auch selbst von einem &mmiskonflikt befreit wurdé

Wie aber ist Schultes Handeln hier zu bewerten?ssleuklart Schultes Veto zur
Veréffentlichung der ,Studien® als Beilage zum HKifichen Anzeiger ruckblickend mit
viel Verstandni& und verweist auf das Reichskonkordat, demzufoige solche Publika-
tion nur unter sehr ,wohlwollende[r] Interpretatih des Konkordats méglich gewesen
ware. Der Kirchliche Anzeiger stand dabei auf deprels dessen Erhaltung ein wesentli-
ches Anliegen Schultes war; dartber hinaus kanBaich des Konkordates fur ihn nicht
in Frage. Vollig zu Recht kann man jetzt contra@ehanfihren, dass er die Herausgabe
Uber den Kirchlichen Anzeiger in seinem Bistum dmt@den hat, wohingegen von Galen

in Munster sofort einer Herausgabe zustimmte. Vatesund Schulte stehen als Bischofe

Svgl. W. NEuUss 18f.

5 U.v. HEHL, Katholische Kirche, 89.

"Vgl. ebenda. Die Ereignisse um die Reise nach hiinsnd den genauen Vorgang der Herausgabe mit
samtlichen Problemen finden sich detailliert beudkaus seinen Erinnerungen niedergeschrieben.

8 W. NEuss 27f, Verleger Bachem in einem TelefongesprachGastapokommissar Brodesser auf die
Nachfrage, ob er ein ,Pamphlet' gegen Rosenberggyen wirde.

9 Die Rivalitat innerhalb der Partei zwischen Goelsbund Rosenberg wirkte sich hier zugunsten der Ki
che aus."” BSTasiewskl, Stellung, 576.

80vgl. B. STASIEWSKI, Auseinandersetzung, 393.

8L W. NEUsS 20: ,Er hat mir spater gesagt, daR wir es gantrbesser hatten machen kénnen.“.

8 Ependa, 18.

8 Ebenda.
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in gleicher Position, entscheiden aber doch an@dsrépgt also nicht am Amt. Von Galen
ist mit der Publikation immerhin ein betrachtlicHeisiko eingegangen, Schulte war dieses

Risiko zu grof3. Wilhelm Neuss beschreibt passend:

,Vor allem aber konnten die Bischofe mit inrer Stila nur dann noch an die Offentlichkeit drin-
gen, wenn sie das Leben von vielen guten Katholéefis Spiel setzten. Jeder wird nachfiihlen,
daR das eine schwere seelische Belastung und mile Yerantwortung waf*

Vor der Entscheidung von Galens sollte wirklichgedrof3e Achtung haben, nicht
umsonst hat Wilhelm Neuss ihm sein Buch als Gedattkgewidmet. Aber man kann
ebenso die Entscheidung Schultes nachvollziehennwean von Galen und Schulte als
Menschen nebeneinander stellt. Hier ist es nicathischofliche Position, sondern viel-
mehr die Verantwortung undor allem die Personlichkeitdie eine Entscheidung dieser
Tragweite maRRgeblich beeinflusst. Dabei geht ektnien Rechtfertigung, sondern um
eine Erklarung. Aus dieser, ihrer Perspektive kaas Handeln deutscher Bischfaach-

vollzogen und verstanden werden.

4. Folgerungen: Was kritisch Gber Schultes Verhéaltrs zum Nationalsozia-
lismus ausgesagt werden kann

Was abschlieRend tUber Schultes Stellung zum Ndsionialismus ausgesagt wer-
den kann, stellt sich nicht einfach dar. Auf deresi Seite verfolgte Schulte den Kurs eines
gehorsamen, staatstreuen Christen, verwurzeltimeiseNational- und Heimatgefihl, was
auch durch den Versailler Vertrag gepragt wurdet pitegte sich durch Verlautbarungen,
Hirtenbriefe oder sonstige Proteste dem Regimergdgs zu Wort zu melden und ihm
auf diese Weise die Stirn zu bieten. Auf der amueé3eite schwieg er sich auch seinen
nachsten Vertrauten gegeniber tber ihn bedrickBimte aus und hielt sich in vielen
Begebenheiten betont zuriick, um nicht unnotig mvqeieren und dadurch seine ihm treu
ergebenen Christen zu gefahrden. Mit dieser bisichéh Verantwortung hatte Schulte in
der Zeit des Nationalsozialismus eine grof3e Blrdesigh nehmen missen, die ihm von
seinem Charakter her sehr viel mehr Sorgen bereitesste, als dem geradezu tempera-
mentvollen ,Ldwen von Munster'. Dass Schultes Zkhaltung dabei durch das Volk als
Schwache oder Angstlichkeit ausgelegt wurde, wasl@ser fur eine sich verbreitende
Unzufriedenheit im Volk und fihrte auch dadurch ibgt zur Bildung organisierter Wi-

derstandsgruppen aus dem Kirchenvolk. Offensidhiiehen Bischdfe wie von Preysing

8 \W. Neuss, 44.
8 50 verschieden sie in ihrer Person auch waren.
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oder von Galen heute in einem wesentlich besseardtd, als der Kélner Kardinal Schulte
oder sein Breslauer Kollege Bertrétndessen kirchenpolitischen Kurs Schulte weitestge-
hend teilte und ihn auch nach riickschlagenden Yenfavie den verlorenen, aber nicht
aufgegeben Kampf um die Bekenntnisschule &ndentelesn beim Eingabekurs blieb.

Schulte war seiner Personlichkeit nach eher dasadécht, zu einer Entspannung
der Lage beizutragen, als sie mdglicherweise ugrdider sogar umsonst zu verscharfen.
Der Kontakt zu Hitler nitzte ihm dabei rein garhig; die Unterredung mit ihm blieb er-
gebnislos. Trotzdem hatte sich mit der Abwehrstgibgen den Nationalsozialismus im
Erzbistum Koln ein Zentrum fir die Abwehr von ahtistlicher Propaganda entwickelt,
deren Schriften viele Christen Gber das gesamtdsbDiee Reich erreichten; von hier aus
waren die ,Katechismuswahrheiten‘ und die ,Studeerm Mythus des 20. Jahrhunderts’
ausgegangen, die eine grol3e aufklarerische Bedgfiimrdas deutsche Christentum hat-
ten.

Das Problem von Schultes Taktik aber zeichnet lsezieits mit einem Kommentar
zum Abschluss des Reichskonkordats ab, indem er ziwterfragt, ob eine ,Revolutions-
regierung* iberhaupt konkordatsfahig sein k&hnaber nach Abschluss des Konkordats
einen Vertragspartner voraussetzt, dem er seinerstarenis nach vollig logisch eine
Bindung an die Normen von Recht und Gesetz untkfétdie Tatsache, dass genau dies
nicht der Fall war, wurde ihm zum Verhangnis.

Dennoch muss Schultes Stellung zum Nationalsomalisals Widerstand gewertet

werden:

.Politische Opposition im Sinne von Umsturzbestmgden war nach Auffassung des Episkopats
nicht Aufgabeder Kirche und konnte nach aller geschichtlichen Enfiggrauch nicht Aufgabges
Kirchenvolks sein, sondern blieb immer der Gewissetscheidung des einzelnen vorbehalfén.*

Gerade diese Gewissensentscheidung erschwert sggheuer, wenn man als Bi-
schof fir viele Menschen Verantwortung tragt. Fah@8te fiel diese Entscheidung genau
so individuell aus, wie fur jeden anderen Menschanoh. Er trug dabei relativ gesehen
moralisch dieselbe Verantwortung wie ein Familideva von der Entscheidung aber, ob
ein Familienvater im Widerstand aktiv wird oder &ischof sich gegen das Regime auf-
lehnt macht es einen grof3en Unterschied aus: deh8f setzt unter Umstanden das Leben
tausender Menschen aufs Spiel, der Familienvatéiiisehr viel weniger Menschen ver-

8 Bertram forderte im Mai 1945 noch dazu auf eierfé@hes Requiem in Gedenken an den Fihrer zurhalte
87 ..
wie Anm. 39.
8\gl. U.v. HEHL, Katholische Kirche, 245.
8 Ebenda,247.
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antwortlich. Die Entscheidung bleibt dabei dieselleer eng mit der Personlichkeit ver-
knUpft; nicht jeder ist — wie zum Beispiel Stautbeng — zum Martyrer geboren!

Hier muss jeder Mensch selbst mit sich ins Reinarken. Schulte hat, wo er nur
konnte, versucht seinen Dibzesanen Schutz zu bi@mses Verhalten wird bis heute
noch durch Literatur, denen jegliche wissenscladi#liBasis fehlt, angeprangert. Hier geht
es nicht darum, moglicherweise unterlassenes Harsgglens Schultes oder des deutschen
Episkopats zu verteidigen oder gar zu entschuldigendern vielmehr darum das auszu-
driicken, was aus Schultes eigener Position herdischk Uber seine Stellung zum Natio-
nalsozialismus gesagt werden kann: Schulte ging giavon ausin Christi Gehorsam
berufen zu sein und fuhr seinem Wahlspruch nacénekirchenpolitischen Kurs, der von
der praktischen Seelsorge her verstanden werdes. IHus so kann sein Wirken — das ihm

zur Tragik leider in die Zeit des Nationalsozialisrfiel — verstanden werden.



-20-

5. Quellen- und Literaturverzeichnis

Quellen:

CORSTEN WILHELM (Hg.), KdIner Aktenstlicke zur Lage der kath. Kedh Deutschland,
Kdln 1949.

Literatur:

BORENGASSER NORBERT M., Art. Schulte, Karl Joseph in:RERUGOTT BAuTZ, Biogra-
phisch-bibliographisches  Kirchenlexikon Bd. 9 (1995 1118-1123.
(http://bautz.de/bbkl/s/s1/schulte_k_j.shtml; 29. 2008, letzte Anderung:
25.03.2003).

GRoR, ALEXANDER, Gehorsame Kirche — ungehorsame Christen im NaBomialismus,
Mainz 2000.

HEHL, ULRICH VON, Katholische Kirche und Nationalsozialismus im Estibm Kéln 1933-
1945, Mainz 1977. [zitiert: Katholische Kirche]

HEHL, ULRICH VON, Karl Joseph Kardinal Schulte, in: Rheinische Lebdder Bd. 9, KoéIn
1982, 261-274zitiert: Rheinische Lebensbilder].

HeHL, ULRICH VON, Art. Schulte, Karl Joseph, in:R#&vIN GATZ (Hg.), Die Bischoéfe der
deutschsprachigen Langer 1785/1803 bis 1945. Emgraéphisches Lexikon,
(1983), 680-682.

HeHL, ULRICH VON, Karl Joseph Kardinal Schulte, inJ’RGEN ARETZ/ RUDOLF MORSEY/
ANTON RAUSCHER (Hg.), Zeitgeschichte in Lebensbildern Bd. 10. Iglién 2001,
61-73.

HEHL, ULRICH VON, Art. Schulte, Karl Joseph, in: LThK $2006), 301.

IN OBSEQUIUM CHRISTI, Gedenkausstellung des Historischen Archivs debifiums Kadln
zum 50. Todestag von Karl Joseph Kardinal Schuttel@. Marz 1991, Katalog,
Ko6ln 1991.

NEuUss WILHELM, Kampf gegen den Mythus des 20. Jahrhunderts. Eneddlatt an
Clemens August Kardinal Graf Galen, Kale47.

SCHULTE, KARL JOSEPH In obsequiumChristi, Gedenkausstellung des Historischen
Archivs des Erzbistums Kéln zum 50. Todestag vorrl Kmseph Kardinal
Schulte am 10. Marz 1991, Katalog, Koln 1991.



-21 -

StAsSIEWSKI, BERNHARD, Die Stellung Karl Joseph Kardinal Schultes zum dfslsozia-
lismus. Ein Beitrag zur Verteidigung der Amter uBtfinde der Kirche im Er-
zbistum KolIn, in: WLHELM CORSTEN/ AUGUSTINUS FROTZ / PETER LINDEN
(Hg.), Die Kirche und ihre Amter und Stande. Fasticfir Kardinal Frings,
K6ln 1960, 570-599. [zitiert: Stellung].

STASIEWSKI, BERNHARD, Zur Auseinandersetzung der katholischen Kirche dainh ,My-
thos des 20. Jahrhunderts‘ von Alfred Rosenberg{ARL DELAHAYE / ERWIN
GATz / HANS JORISSEN(HQ.), Bestellt zum Zeugnis. Festgabe fur Bischof D
Johannes Pohlschneider zur Vollendung des 75. Ispdees und zur Feier des
50jahrigen Priesterjubilaums, Aachen 1974, 379-4@ibiert: Auseinanderset-
zung].

WIDERSTAND UND VERFOLGUNG INKOLN 1933-1945Ausstellungskatalog, herausgegeben
vom Historischen Archiv der Stadt Kdln, Kéln 1974.

Internet:
http://www.unibielefeld.de/Universitaet/EinrichtusigZentrale%20Institute/IWT/FWG/Fr

auenwiderstand/Widerstandsbegriff.html; 13. 8. 2008
http://www.zum.de/psm/ns/begriff_ns_wider.php; 292008.



- 22 -

6. Erklarung

Ich versichere, dass ich die vorliegende Arbeitdaein Thema ,Karl Joseph Kardi-
nal Schulte als Kdlner Erzbischof und seine Stgllmam Nationalsozialismus* selbstandig
verfasst und keine anderen Hilfsmittel als die gefpenen benutzt habe. Die Stellen, die
anderen Werken dem Wortlaut oder dem Sinn nachoentren sind, habe ich in jedem

einzelnen Falle durch Angaben der Quelle kenntiemacht.

Grefrath, den 3. September 2008,

Peter Blssers.
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Miérz 193t

Nr. 1. Die Bischdfe
der Kdlner Kirchenprovinz
zur nationalsozialistischen Bewegung

5.3.1931 — K.A. 1931, 68 ff.

Seit Monaten ergehen an uns von ge-
wissensbedrangten Gldubigen, von verant-
wortungsbewuBten und besorgten Priestern,
von Katholiken des O&ffentlichen Lebens
ebenso wie von Mannemn des schlichten
Volkes Anfragen: Wie haben wir uns als
treue Katholiken zu einer Bewegung 2u
stellen, die unter 'der Bezeichnung
Nationalsozialismus” sich in Deutschland

verbreijtet und einen grofien Teil unserer -

Volksgenossen, vor allem auch weite Kreise
der Jugend, erfaBt hat?

Die Erwartung, daB es den Fiihrern dieser
Bewegung in Bélde gelingen werde, ihre
Ziele und Grundsdtze so zu entwickeln und
zu kldren, daB sle zu begriindeten MiBver-
stindnissen oder zu Bedenken bei gldubigen
Katholiken keinen AnlaB mehr gédben, hat
sich nicht erfiillt, Ebensowenig auch die
Hoffnung, daB so manches Beklagenswerte

"im Auftreten nationalsozialistischer Ver-

treter, nicht zuletzt in der Sprache ihrer
Presseorgane, sich als voriibergehende Be-
gleiterscheinung erweisen wiirde, die
eben leicht mit unefwartet schnell an-
schwellenden Massenbewegungen sich ver-
bindet. Vielmehr - drohen fortgesetzt eine
Reihe von schiefen wund falschen ~Auf-
. fassungen, die von fiihrenden Vertretern
der nationalsozialistischen Bewegung in
dffentlichen Versammlungen, in Presse und
Literatur iiber fundamentale christliche
Glaubenswahrheiten, insbesondere iiber die
katholische Lehre wvon der Universalitit,
Einheit und Autoritit der Kirche Jesu
Christi, iiber einzelne sittliche Grundsitze,
ferner iiber das Verhiltnis von Kirche und
Staat, von Religion und Rasse kundgetan
wurden, mehr und mehr die unserer

Hirtensorge anvertrauten Seelen zu ver- -

wirren und zu gefdhrden.

Dieser Verwirrung und Gefdhrdung
gegeniiber kdénnen und diiffen auch - wir
Oberhirten nicht- ldnger schweigen, zumal
als unser Abwarten gegeniiber der Ent.
wicklung der nationalsozialistischen Be-
wegung schon miBdeutef wurde. Vor allem
aber auch, weil die schon ausgesprochenen
wohlabgewogenen Warnungen, wie sie ins-
besondere der Hochwiirdigste Herr Kardinal

_und Erzbischof von Breslau in aller
Uffentlichkeit hat ergehen 1lassen, und

1 Corsten

auch die Stellungnahme der Hochwilrdigsten
Herren Erzbischiéfe und Bischéfe Bayerns,
die verantwortlichen Fiihrer der Bewegung
nicht dazu vermochten, die der katholischen
Glaubens- und Sittenlehre widersprechenden
Kundgebungen aus fhren eigenen Reihen
klar und -eindeutig abzulehnen. Auch die
hdchst unehrerbietige, oft . geradezu in
Schmihungen sich = ergehende Sprache
gegeniiber den Vertretern der kirchlichen
Autoritst, die aus berechtigter Hirtensorge

sprachen, begegnet keinem - wirksamen
Widerspruch. : S
Wir . Bischéfe der Kolner Kirchen-

provinz .haben unserer Hirtenpflicht * ein-
gedenk durch eine eigene gemeinsame
Kundgebung am 8. Januar 1919 nach-
driicklich und freimiitlg "vor dem katho-
likenfeindlichen = Sozialismus und damit
auch vor dem aus ihm hervorgegangenen
Kommunismus gewarnt und warnen heute
mit unverdndertem Nachdruck, Ebenso
pflichtbewuBt handeln wir jetzt, wenn wir
unsere Didzesanen auf die mit der national-
sozialistischen Bewegung fiir katholisches
Denkan vnd Leben entstandene Gefahr auf-
merksam machen und mahnend unsere
timme erheben. Es verdient in diesem
Zusammenhang alle Beachtung, daB die
hochste kirchliche Autoritdt, unser Helliger
Vater Papst Pius XI, die den Irrtiimern
nationalsozialistischer Fihrer in einzelnen
wesentlichen Punkten ganz offensichtlich
verwandte nationalistische Bewegung
~Action francaise” verurteilt hat, ]

In Ubereinstimmung mit einem Worte der
bayrischen Oberhirten warnen wir mit
" ‘tiefemn Ernst vor dem Nationalsozialismus,
,50. lange und so weit er kulturpolitische
Auffassungen kundgibt, die mit der katho-
-lischen Lehre mnicht vereinbar sind”, Aus-
driicklich machen wir uns als besondere
Begriindung dieser Warnung die "Aus-
fihrungen des Hochwiirdigsten Herrn
Kardinals und Erzbischofs von Breslau zu
eigen,  der in seinem ,Offenen Mahnwort
zur Jahreswende' schreibt: ,Wir katho-
lischen Christen kennen keine Rassen--
religion, sondern nur Christi weltbe-
herrschende Offenbarung, die fiir alle
Vélker den gleichen Glaubensschatz, die
gleichen Gebote und Heilseinrichtungen ge-
bracht hat. Mége jedes Volk und jeder
Stamm alles Edleé seiner Eigenart in diesem
Reiche des Konigs Christus voll und ganz
zur Entfaltung bringen’, und weiter: ,Wir
Katholiken kennen kein natinnales Kirchen-
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gebilde. Katholisch heiBt Wllgemein. ,Ein
Hirt und eine Herde' rings auf dem Erd-
kreise: das ist der Grundplan des Reiches
Christi, feierlich verkiindigt vor seinem
Kreuzestode. — "Ein Hirt und eine Herde,
das ist zugleich die Weihe des geistigen
Bandes, das in der Vélkerfamilie herrscht
und durch keinerlei frdische Differenzen
und Interessenkdmpfe gelockert werden
kann."” ‘

Das schlieBt, wie wir mit Nachdguck be-
tonen, nicht aus, daB wir vom Standpunkte
unserer heiligen Religion aus, ja gerade von
dieser aus, es verstehen und begriiBen, wenn
in unserem armen gedemiitigten und ge-
knechteten Vaterlande, in unserem von Ge-
gensitzen aller Art zerrissenen Volke das
Zusammengehdrigkeitsgefiih]l deutscher Stam-
mes- und Volksgenossen untereinander al-
lenthalben sich neu belebt, Wir begriiben
es, wenn die Liebe zum Vaterlande, gerade
weil es in Not und Leiden sich windet, ganz
besonders betont und geiibt wird, wenn das
eigenartige Gute, . das die gottliche Vor-
sechung dem deutschen Volke mit seinem
tiefen Gemiite, seinem zdhen Willen, seinem
urspriinglichen Sinn fiir Treue und Glauben
geschenkt hat, von allen Deutschen ge-r
schitzt und ohne Uberheblichkeit gegeniiber
andern Volkern gepriesen oder zur Geltung
gebracht wird. Ja, wir verstehen und billigen
es auch, wenn mehr und mehr gegeniiber
so mancher Unwahrheit und so manchem
Unrecht, die wie ein unheilvoller dunkler
Schleier Vergangenheit, Gegenwart und Zu-
kunft unseres Volkes zu umhiillen drohen,
bei uns sich immer stirker ein einheitlicher
Abwehrwille, ein entschlossenes Eintreten
fiir Recht und Wahrheit in den Beziehungen
der Menschen und Volker zueinander gel-
tend macht. Aber alle diese edlen Regun-
gen eines Volkes werden bedeutungslos
verklingen, ja konnen sogar zu Gefahren
werden, wenn sie nicht zu ernsten, grofen,
sittlich guten Taten fiihren,

Die Liebe zu Volk und Vaterland, wie die
Religion Christi sie lehrt, muB sich zundchst
vor allem darin kundtun, daB wir als Sthne
desselben deutschen Vaterlandes treu zuein-
ander stehen, daB wir, wenn Millionen un-

seres Volkes biterste Not ileiden, nicht

gleichgiiltig bleiben, vielmehr uns allent-
halben in Stadt und Land entsprechend den
ortlichen Notwendigkeiten und Mdglichkei-
ten zu planvoller, opferfreudiger Hilfe zu-
sammenschlieBen, ,Einer trage des anderen
Last” (Gal. 6, 2), das ist zugleich christliche
und wvaterlandische Pflicht.

Die Liebe zu Volk und Vaterland, wie
echtes Christentum sie lehrt, fordert, daB
wir uns bereitfinden zu den Opfern und
Lasten, die eine rechtmidBige Obrigkeit um
des Wohles des Ganzen willen glaubt von
uns fordern zu miissen.

Wahre Liebe zu Volk und Vaterland for-
dert weiter, daB wir ehrlich und einmiitig
tiber alle Gegensitze von Stand und Klasse,
Konfession und Partei hinweg uns bemithen,
die Wurzeln des Elends unserer Zeiten auf-
zufinden und ohne unfruchtbare Polemik
nach entsprechender Besserung in unserer
Lebens-, Gesellschafts- und Wirtschaftsord-
nung zu streben. ,Ein jeder aber prife”, wie
der Apostel sagt, ,sein sigenes Tunl” (Gal.
6, 4).

Edle Liebe zu Volk und Vaterland fordert
endlich, daB wir auch vor der abweichenden
Uberzeugung des anderen Achtung haben
und da, wo wir als Staatsbiirger &ffentlich
oder privat, in der Presse oder in den Koér-
perschaften der Volksvertretung unsere Mei-
nung geltend machen, es stets in Formen
tun, die einer christlichen Kulturnation wiir-
dig sind.

Nur mit tiefem Kummer und groBer Sorge
kann man es sehen, wie erbittert, ja wie
gehdssig weite Kreise unseres Vaterlandes,
Sohne des gleichen Volkes, gar manches
Mal selbst Glaubensgenossen, Kinder der
gleichen Mutter, unserer hl. Kirche gegenein-
ander stehen,

Darum rufen wir die unserer Hirtensorge
unterstellten Gldubigen mit aller Liebe und
Eindringlichkeit zu neuem ernsten Besinnen
auf, Niemals diirfen wir uns, auch nicht
im Kampfe gegen Unrecht und Unwahrheit,
Lieblosigkeit und Gewalittat zu Formen der
Abwehr hinreiBen lassen, die mit dem christ-
lichen Sittengebot micht vereinbar sind, Der
Atmosphire des Hasses, die Volk und Vélker
zu vernichten droht, miissen wir die Atmo-
sphiire der Liebe entgegensetzen. Nicht ge-
meint ist weiche Nachgiebigkeit, die zu Un-
wahrheit und Zersetzungserscheinungen, zu
Unrecht und Gewalttat charakterlos schweigt,
sondern jene Liebe, die bessern und helfen,
aber nicht verletzen und zugrunde richten
will, jene Liebe, die nach den Worten des
Vélkerapostels ,nicht das ihrige sucht, sich
nicht erbittern 1aBt”, die ,alles glaubt, alles
hoift”, aber auch ,alles iibersteht” (1. Kor, 13
— 5—7), weil sie von Gott kommt, der allein
die Vélker und die Menschen wieder in ein-
trichtigem Verstehen zusammenfiihren, der
auch unser geliebtes Volk und Vaterland
wieder zu wahrer Gesundung, zu neuem Auf-
stieg filhren kann.
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IN OBSEQUIUMCHRISTI, Katalog zur Gedenkausstellung, 107.
Original der Vorderseite, Xerokopie der Ricksamnd, Unterstreichungen
wahrscheinlich von der Hand Dr. Lennés; AEK, Diak&tn Lenné Nr. 1.

Durd) die Herren Dedhanten den im Dekanate angeffellfen Hodhw. Herven Seifflichen jusufenden.
QBertraulich!

Paftorale Viinke

betreffend Stellung jum Rationaljosialismus.

1, Der Rationaliogialidmug enthdlt in feinem
fulturpolitifdhen Programm Frrlefhren,
weil er barin welentlide Qehrpunfte des fatholifden
®laubens ablefnt ober faljd auffafzt, und weil er nad)
ber Grildrung jeiner Fiihrer eine nene Weltanjdhauung
an die Stelle bes driftlidien Glaubend feben will.

Fithrende BVertreter desd Nationaljozialidmusd ftellen

bie Mafie hoher al3 die Religion. Sie lehuen die i

Offenbarungen ded Alten Teftamented und jogar Had
mofaiffe Behngebot ab. Eie laffen ben Brimat bded
Rapftez in Rom nidt gelten, weil er eine aufer-
beutide Stelle fei, unb fpielen mit dem Gedanfen einex
bogmeniojen beutijen Nationalfirde. Jn § 24 bed
PBrogramms joll dad ewiq gitltige driftlide Sitten-
gefes am Moralgefih! der germaniihen Raffe nadge-
priift werden. Wuffaffungen von Red)t der Revolution,
bie von Grfolq Degleitet wird, und vom Vorredjt der
Madit vor dem Redt, itehen im Widerfprud) mit ber
driftliden Gefellichaftdlehre, Aud bisherigen Kund-
asbungen der Rartel oder der Rarteifithrer 1at {ich
feftiteden: T2ad der Nationalfoziclidmue Chriften-

per lepten Jafire mehr und mehr ouf dad fulturs
politijde Gebiet abjdjmentte und dabei in eine Kultur-
fampfftellung aegen bdie RKirde und ihre %iid)ﬁfe
gertet.

3. DieTetInahmevonNationaljozia-
fiften an gottedbienft{iden VWeran-
ftaltungen in gejdloflenen Solonnen mit 1pj-
form und Fahne ift und bleibt verboten, iveil eine
. folde Rirdenparade dad Wolf auf bden Gedbanfen
| bringen miiBte, bie Sirde habe fich mit bem National-
jogialigmug abgefunben, (Wenn der einzelne Natio-
naffozialift mit Abgeidjen feiner Partet in ber Kirde
er{deint, fann bad bann geduldet Bleiben, wenn fein
drgerlidhed ufiehen entfteht und bdabei in feiner
Reife eine Demonftration beabfiditiqt wird und eine
Ctirung der hI. Handlung in feiner Weife 3u flirdten
ift.)

4, Zu ber Frage, ob ein Nationaljozialift guden
‘DL Saframenten ber Buke und dHed
cUltarezgugelejienmwerdenfann, ift bon
C¥all gu Fall au pritfen, ob ber Betreffenbe nur ein

tum neupt (Enidtmehrdbad Chriftentum

Chrijti

2. Dem tatholifdhen Beiftliden ift e2
ftreng verboten, an der nationalfogialiftifhen
Pewegung n irgendeiner Form mitauerbeiten. Dem
fatholijhen Geiftliden fonnen bie driftentumsfeind-
lidhert und fizdenfeindliden Grundidge und Tatiaden
blefer Vewequng nidht unbefannt fein, wie die Ab-
l[ehmung {eqlichen Sonfordated, die Forberung bder
cimultanjdule, bder Nadifalidmug des nationalen
Jedbantens, bder Liderftand gegen ben Sdub bed
feimenden Qebend, Ter Seeljoraer hat bie Pilidht, in

vihig fadlidem Ton dad Volfdaviberauf-

ruflaren, baf ber Mationaliogialidmus im Laufe

Programma. Und pweitend ift im Eingelfall gu
priifen,_0b die Bugehdrigfeit jum Nativnaljozialismus
eine ndadite Gelegenbeit gur Slinde bebeutet. Wie

56Tt Gier [ur ven Beidivater eing {rage: umd Be- |

lehrungapflidht vorliegt, ergidt fih aug ben allge-
meinen Regeln der Paftoral.

5 Die paftoralen Grundjdfe gegen=: |

iber bem Rationaljozialigmug blei-

ben bdie gleidhen, die gegeniiber bem

Riberaliemus bder alten ZFeit und

unb fulturpolitijden Jiele der Vewequng nidht unter=
‘ ridhtet ift, oder ob ev alg Wbgeordueter, alz Schrift-
Teiter, al3 Hqent fitv die gefamten Hiefe feiner Rartet
¥/Tich einfetst. Unter ben Maffen, die bei der Tepten Wabl
immnliftiirb qerodhlt Haben, qibt e ohne
Rmweifel viele, dbie fubjeftiv i qutem Glauben leben.
Hinfihtlid) diefer ift cin Toppelted zu beadyten, Tie-
jelben find 1 geetqneter LWeife zu Delehren, baf ed
eine Eelbfttdufdung ift, wenn Mitldufer meinen,
‘ ihre Mitwirfung auf einen Teil bed Programms be-
I fdjrdnfen gu fonnen; denn jo Tange eine SBortet al
joldie bad gange Proaramm vertritt, ift Unter-
U ftiigung  berfelben oudy UntferftiBung bed gongen

{}mmaurer der Betvequng ift, dey itber die religidfen

gegentiber bem ©o3ialidmud nod in
benleptenJahrenvonberufenerSeite
aufgeftel [t wuvdben,

6. Sollte fidh der Rationeljozialidmug 3u den

| TRethoben be3 Bolidewidmus entiwideln, dann Finnte

allerbings bei ben eingelnen eine bona fides nidy
mebr_angenom ben, m librigen qelten Dier
¢ die Nidtlinien, bie von den Bifdoffonferengen in
Fulba und Freifing fiir die Seeliorge gegenitber
alaubendfeindlichen Lereinigunaen aufgeftellt tourden.

Borftehende Winte find von Sr. Eminens Kardinal Bertram verfahr unb werden hiermit der Hodhioiirdigen
Geiftlidhteit bev Didgefen KOl und ladien jur Nadyadtung iiberfandi.

Kb, den 3. Mirz 1931,

Karf Jofeph Karvdinal Sdhulte,
&rabijdyof von Koln
und Upoftolijder Adminiftrator von Uaden.
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Nr.204. Hirtenwort des Erzbischofs von

Kéln zum Schulkampf:
Schule ist vernichtet!

E., E. 21. 4. 1939.

Die katholische

. Der vergangene Dienstag, der 18. April
des Jahres 1939, war fir die Katholiken
des Rheinlandes ein Tag der Trauer. Mit
einem Schlag vernichtete er, was durch
die Jahrhunderte hindurch die Grundlage
der Erziehung in unsern Gauen gewesen
war, die katholische Schule.

Von den Vorfahren hatten unsere Viter
.die katholische Schule als kostbares Erbe
iibernommen; und wie haben unsere Viter
dieses Erbe gegen die unheilvollen Michte
des Marxismus und Liberalismus zu ver-
teidigen gewuBt! Wenn die Feinde des
Glaubens ihre Hand ausstreckten, um das

Land der Kinder anzutasten und das Kreuz
Jesu Christi vor ihren Augen wegzureiBien,
dann war zu allen Zeiten unser katho-
lisches Volk einmiitig in der Abwehr, Und
mochten noch so manche von den Zeit-
strédmungen selbst erfaBt und angekrinkelt
sein: Wenn es um die Erziehung unserer
Kinder ging, dann wollten doch die katho-
lischen Elfern nehezu einmiitig, daB wenig-
stens jhre Kindér bei Christus blieben und
in katholischen Sclmlan heranwiichsen, So
wurde selbst in den Triimmern, welche die
Revolution des November 1918 schuf, das

‘Bollwerk der katholischen Schule behauptet.

Und als spéterhin die Sogenannte Freie
Schule eingefithrt wurde, da widerstanden
die katholischen Eltern bis in die marxi-

- stischen Kreise hinein den Anlockungen und

allen noch so schonen Phrasen, daB die
Freie Schule ja gar nicht religionsfeindlich,
sondern nur religionsneutral sei: Auch in
der Zeit der Freien Schule gingen von 1000
katholischen Kindern 998 in die katholische
Schule.

Da kam das Jahr 1933 und mit ihm die
politische Vernichtung des Marxismus und
des Liberalismus. Es wurde die Freie Schule
abgeschafft. Der Religionsunterricht wurde
in den Berufsschulen obligatorisch gemacht,
Und das Reichskonkordat, das am 20. Juli
1933 unterzeichnet wurde, legte in Art. 23
féierlich fest: ,Die Beibehaltung und Neu-
einrichtung katholischer Bekenntnisschulen
bleibt gewdhrleistet.“ Zwei Jahre spater
erklirte der Reichserzichungsminister auf
dem Gauparteitag in Guben: ,,Wir haben
in einem Konkordat die Konfessionsschule
zugebilligt. Was wir versprochen haben,

" das halten wir.*

Als aber zu Beginn des Jahres 1937 trotz-
dem Anzeichen sich bemerkbar machten,
daB der Kampf gegen die katholische
Schule wieder anheben solle, haben die
katholischen Eltern unserer Erzdidzese, oft
unter groBen Schwierigkeiten, weithin
leuchtende Zeichen ihrer Treue und dhres
unerschiitterlichen Festhaltens an der
katholischen Schule gegeben. Schulbefra-
gungen in den Dekanaten Solingen, Essen,
NeuB, Grevenbroich, die kirchlicherseits
durchgefiihrt wurden, ergaben: unter
schwierigen Diasporaverhiltnissen 67,3%,
in katholischen Stadtbezirken 809, in lind-
lichen katholischen Bezirken zum Teil iiber
90% der Elternstimmen fiir. die katholische
Schule. Dabei muB beriicksichtigt werden,
daB die fehlenden Prozente nicht ohne wei-
teres Anhdnger der Gemeinschaftsschule

247
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darstelleh, sondern™ &le’‘jene mitumfassen,
die gar nicht befragt werden konnten und
dazu noch ' jene, die aus irgendeinem
Grunde thre Stimme nicht schriftlich ab-
geben wollten. In allen tibrigen Teilen des
Erzbistums, in den Stddten Diisseldorf, Bonn
und Kéln, in den verschiedensten lindlichen
Bezitken wurden Teilerhebungen gemacht,
wobel die Ergebnisse im ungiinstigsten
Falle 75%, im besten Falle 100% der Stim-
men der Eltern fiir die katholische Schule
.darstellten, Es muB der Vollstindigkeit
halber noch einmal daran erinnert wer-
den, daB jene Befragung aufs korrekteste
durchgefiihrt wurde und nur jene Stimmen
positiv _gewertet wurden, bei denen der
einzelne Vater und die einzelne Mutter,
" eine jede Person fiir sich, durch Unter-
schrift ihren Willen fiir die katholische
Schule kund getan hatte.

Als trotz dieser gewaltigen Kundgebun-
gen des wirklichen Willens der katholischen
‘Bevdlkerung zu Beginn dieses Jahres erneut
der Kampf gegen die katholische Schule
anhub, habt ihr, meine lieben ErzdiSzesanen,
‘mich am 1, Februarsonntag dieses Jahres
in der gewaltigen Schar von nahezu einer
Million Erwachsener gebeten, mich bei dem
Fihrer und Kanzler des Deutschen Reiches
fir euer gutes Recht zu verwenden!).
Ostermontag konnte ich euch mitteilen, das
die DiGzesanen der Bistiimer Miinster und
- Aachen in gleicher Weise durch ihren
Oberhirten sich an den Fithrer gewandt
haben?).- Die Antwort auf dieses Schreiben
habe ich euch Ostermontag bereits mit-
geteilt.

Einige Tage darauf hértet ihr, daB die
Vemichtung der katholischen Schule eine
beschlossene Sache sei. Und bald darauf
wurde euch vielleicht hier und dort gesagt:
»Jetzt ist man dabei, die Kruzifixe aus
den Schulen zu schaffen.“ Am Dienstag ver-
gangener Woche gingen dann eure Kinder
in die Schule, aber was sie antrafen, war
keine katholische ‘Schule mehr. Seit Dienstag,
dem 18. April 1939, ist Jesus Christus nicht
mehr Ziel und Herzstick der Erziehung in
den Schulen, die unsere Kinder besuchen.
Ist es nicht, als ob unser Herr und Heiland
Jesus Christus wie einstmals vor das
jidische Volk, so jetzt vor das deutsche
Volk hintrete und frage: ,Mein Volk, mein
Volk, was tat ich dir? Oder womit habe
ich dich betriibt? Antworte mirl®"

1) 5. 0. Nr. 199,
%) 5.0. Nr. 201,
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Die Schule, weiche unsera Kinder jetat .
besuchen miissen, hat sich selbst dadurch
gekennzeichnet, daB sie fiir das Kreuz Jesu
Christi keinen Platz mehr hat.

Liebe Erzdidzesanen! Noch k&nnen wir
es kaum fassen, daB die herzliche und
dringende Bitte, die 2!/4+ Millionen katho-
lischer Erwachsener in der Not ihres. Ge-
wissens und in der Sorge um Glaube und
Volk durch ihre Oberhirten aussprachem
so behandelt worden ist, als wire sie nicht
geduBert worden. Und doch ist es ein Recht,
um dessen Erhaltung diese 2!/« Millionen
gebeten haben, e¢in Recht, das diese Millio-
nen, von allem. andern abgesehen, auf
Grund eines feierlichen Vertrags haben, der
zwischen dem Heiligen Vater und der
Deutschen  Reichsregierung  geschlossen
worden ist.

Man hat es in der Presse nicht gewagt,
euch diesmal zu sagen, daB die Einfiihrung
der Gemeinschaftsschule dem Willen der
Eltern und Erziehungsherechtigten ent-
spreche. Zu klar war eure Treue zur katho-
lischen Schule zutage getreten. Wohl- hat
man euch in- der Presse dargelegt, daB die
Vernichtung der katholischen Schule einige
finanzielle, schultechnische und andere
Vorteile mit sich bringt. Meint man wirk-
lich, katholischen Christen und deutschen
Menschen die Verdringung Jesu Christi
aus der Schule dadurch schmackhaft niachen
zu koénnen, daB man auf Geldersparnisse
hinweist? Hat man ibrigens- nach Geld-
ersparnissen gefragt, als- man die katho-
lischen Privatschulen, die von den Ordens-
schwestern in Selbslosester Weise geleitet
wurden, auf das empfindlichste einschrinkte
oder gar abschaffte. ‘Auch konntet ihr in
der Presse lesen: Die Beseitigung der katho-
lischen Volksschule schaffe in Deutschland
einen Zustand, der in vielen anderen, auch
katholischen Lindern schon lingst bestehe.
Man vergaB hinzuzufiigen, dal in diesen

'Landern neben der konfessionslosen &ffent-

lichen Schule die private katholische Volks-
schule in hoher Bliite stehi, und sich frei
entfalten kann,

Bs ist in mehreren Bezirken durch die
Presse bekannt gegeben worden, daB die
Beteiligten beim Reichserziehungsminister
das  Vorhandensein der angegebenen
Griinde innerhalb von 4 Wochen bestreiten
konnten. Ich kénnte euch als euer Bischof
auffordern, diesen Einspruch nunmehr zu
erheben. Aber die Erfahrungen der letzten
Jahre und der jiingsten Zeit haben mich
belehrt, daB.auf der einen Seite das mu-
tige Eintreten fiir die katholische Schule
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in einzelnen Fallen ernste Schadigungen

fiir ganze Familien nach sich ziehen kann,
und daB auf der anderen Seite nach dem
Willen der Erziehungsberechtigten doch
nicht gefragt wird. Im Bistam Miinster
zum Beispiel sind in den ersten Monaten
dieses Jahres' bei. &rtlichen Einfithrungen
der Gemeinschaftsschule Zehntausende von
Einspriichen eingelégt und der Schul-
behdrde -vorgelegt worden. Aber, wie der
Bischof von Miinster seinen Didzesanen
bekannt gibt: ,Bis jetz2t ohne Erfolg“.
Unter diesen Umstdnden kann ich euch
nicht auffordern, von euerem Einspruchs-
~ recht' Gebrauch zu machen. Ueberdies ist

ja der Wille meiner Dibzesanen in dieser '

Frage so klar ausgesprochen worden, daB
- et klarer gar nicht mehr geduBert werden
kann. Woh! werden noch einmal die

Pfarrimter beim Reichserziehungsminister '

auch in euerem Namen Einspruch erheben,
und ich selbst werde mich noch einmal
aen den Fihrer und Reichskanzler wenden.

Die am vergangenen Dienstag erfolgte
Beseitigung der katholischen Schule wer-
den wir niemals als zu Recht geschehen
und darum auch niemals als neues .Recht
schaffend anerkennen kénnen; Das ka-
tholische Volk des Erzbistums Ko6ln behilt
sein Recht auf die katholische Schule, es
steht zu diesem Rechte, und es hért nicht

auf, bei Gott zu flehen, daB ihm wieder
Recht werde.

Unsere Treue zum Deutschen Reich und
seinem Filhrer haben wir soeben an des-
sen 50, Geburtstag noch einmal feierlich
bekundet. Diese Treue kann durch nichts
erschiittert werden. Denn sie beruht auf

den unverdnderlichen Grundsitzen unseres -

hl. Glaubens. Aus denselben unveridnder-
lichen Grundsiétzen unseres katholischen
Glaubens erwichst aber auch fiir ung die
heilige Pflicht, uns um die Anerkennung un-
seres Rechtes auf katholischer Erziehung
unserer Kinder und auf die katholische
Schule immer wieder zu bemiihen.

Ich ordne an, daB von jetzt ab den Ge-
beten nach der hl. Messe des Sonntags an-
gefiigt werde: ,DaB Du unseren Kindern
- den wahren katholischen Glauben erhalten
wollest — Wir bitten Dich, erhére unsl!
DaB Du unseren Kindern die katholische
Schule wieder schenken wollest Wir
bitten Dich, erhére uns! DaB Du alle katho-
lischen Viter und Miltter, katholischen
Lehrer und Priester mit heiliger Sorge um

b

die Seelen der Kinder erfiillen wollest —

Wir bitten Dich, erhdre uns!”

Geliebte ;Erzdidzesanen! Die Vernim.-:
der katholischen Schule ist noch nicht die
letzte Etappe in dem Versuch, unsere Kin-
der von Christus zu entfernen. Schon
fordert eine einfluBreiche Erziehungszeit-
schrift, daB nach der Gemeinschaftsschule.
die noch Religionsunterricht zulast, die
Schule . ohne Religionsunterricht kommen
miisse. Schon fordert eine gewichtige
Stimme, daB der Staat, wenn seine Stunde
gekommen sei, dem Lehrer die Freiheit
geben miisse, in der Schule Religionsunter-
richt zu erteilen, wie er es nach seinem
volkischen Gewissen und nicht, wie es
eine der Konfessionen fiir gut halte. Schon
schrelbt eine sehr einfluSreiche erziehungs-
wissenschaftliche Zeitschrift, daB der fal-
sche Glaube, daB die widernatiirliche
Aszese, die briinstige Mystik und mora-
stische Sittlichkeit — und damit meint sie
hier unseren heiligen katholischen Glau-

.‘ben ~— durch nienschenwilrdige Anschau-

ungen verdringt werden miiSte. .

Geliebte Didzesanen! Jetzt miiBt ihr
mehr denn je mit euerem Bischof ' und
eueren Priestern einen heiligen . Wall bil-
den gegenitber allen Gefahren, denen
Glaube und christliche Sitte unsere Kinder
ausgesetzt sind. Unsere Kinder gehéren
Jesus Christus. Er hat in der heiligen-
Taufe eine Hand auf sie gelegt und sie
sich zu eigen genommen. Er ist eins ge-
worden mit ihnen in dem Sakramente des
Altares, Und uns hat er bestellt, da8 wir
ihre Wiachter bleiben, auf daB miemand sie
‘von Christus trenne.

- Es wiare undankbar, wenn ich in dieser
Stunde nicht mit Dank gegen Gott all der
tapferen Manner und Frauen geddchte, die
in vergangenen Jahrzehnten und in der
jingsten Zeit fir die katholische Schule
eingetreten sind, wenn ich nicht.auch
aller jenmer Lehrer und Lehrerinnen dapk—
bar geddchte, die ehrlich sich bemiht
haben, die katholische Schule mit katho-
lischem Geist zu erfiillen, Nun ist die
katholische Schule wvernichtet. Aber wir
beten zu Gott inbriinstig und so lange, bis
daB sie wieder neu ersteht.

Kdln, den 21. April 1939.

Karl Joseph Kard. Schulte,
Erzbischof von Koln.
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Februar 1934

Nr. 21, Aus den Aufzeichnungen
des Kardinals Schulte iiber seine Unterredung
mit Hitler in Berlin am 7. Febrnar 1934 %)

, Unter den -Faktoren, die nach meinen
Beobachtungen im Rheinland, zumal in der
Erzdidzese Kéln, die anfapgs freudig ge-
gebene innere Zustimmung der Bevdlkerung
zum neuen Reich seit Herbst 1933 stark zu

1) Trotz vielfacher Bemiihungen ist es dem
Herausgeber bis jetzt leider nicht gelungen, die

ganze Niederschrift des verstorbenen Kardi- .

nals fiber seine mehrstiindige Unterredung mit
Hitler ausfindig 2zu machen. DaB ‘er eine”solche
angefertigt hat, steht wohl auBler Zweifel; aber
auch die genaueste Durchsicht seines schrift-
lichen Nachlasses brachte sie nicht zutage. Der
vorstehende Abschmitt iiber Rosenberg konnte
gebracht werden, weil der Kardinal ibn in einem
ganz anderen Zusammenhang verwertet hatte;
ich verdanke ihn der Giite meines Nachfolgers
als Erzbisché6flichen Geheimsekretirs, des hochw.
Herrn Rektors Hans B&hner. — Um einer schon
hier und da zutage getretenen Legendenbildung
den Garaus zu machen, kann ich aus genauester
personlicher Kenntnis auf das bestimmteste ver-
sichern: es trifft zu, daB der Kardinal von Hitler
tief beeindruckt war — allerdings nur in 'dem
Sinne, daB er von diesem Manne nichts Gutes
erwartete, sondern nur schlimmstes Unheil fiir
Deutschiland und fiir die katholische Kirche be-
fiirchtete! Der Herausgeber.
Vzl. hierzu noch Nachtrag auf der letzten Seite.

19

~klarte mir der Reichskanzler:

gefihrden geeignet seien, nannte ich die
offentlichen Reden verschiedener Minister
und Parteileiter gegen Christentum wund
Kirche, besonders aber das Auftreten Ro-
senbergs, dessen Schrift ,Mythos' ein Pam-
phlet sei voller Schmdhungen gegen die
Katholische Kirche und ihr Oberhaupt, den
Hl. Vater.

Lebhaft unterbrach mich da der Reichs-
kanzler mit den Worten: ,Ich will das
Buch nicht; Rosenberg weifl es, ich habe
es ihm selbst gesagt; von den heidnischen
Dingen wie Wotanskult u. a. will ich nichts
wissen”.

Darauf entgegnete ich: ,So konnen Sie,
Herr Reichskanzler, iiber Rosenberg und
sein Buch heute nicht mehr reden.”

Auf den schnellen, ja scharfen Einwurf
des Reichskanzlers: ,Warum denn nicht?”
gab ich zur Antwort: ,,Weil Sie vor weni-
gen Tagen denselben Herrn Rosenberg
zum  weltanschaulichen Instruktor der
NSDAP und damit eines gewaltigen Teiles
des deutschen Volkes amtlich bestellt ha-
ben. Fortan werden Sie, ob Sie wollen oder
nicht, mit Herrn Rosenberg identifiziert
werden”.

Erwiderung des Reichskanzlers: ,Jawohl,
ich identifiziere mich mit Herrn Rosenberg,
aber nicht mit dem Verfasser des Buches
Mythos™’,

Diese unmdégliche Unterscheidung zwi-
schen Rosenberg und dem Verfasser des
Mythos’ veranlaBte mich zu der Frage:
+Wie wollen Sie der Welt das klar machen?"

Statt auf diese FPrage einzugehen, er-
~Rosenberg
ist unser Parteidogmatiker” und ging d#nn
zu dem unerwarteten Vorwurf iiber: ,Die
Bischéfe haben dem Buche Rosenbergs zur
Bedeutung und Verbreitung verholfen; ohne
sie hitte das Buch nicht viel Aufsehen er-
regt.”

Auf meine erstaunte und betonte Frage:
s Wie, die Bischéfe sollen schuld sein?”,
bekam ich zu héren: ,Ja, die Bischéfe;
oder hat nicht der Kardinal von Miinchen
Predigten dariiber gehalten und auch der
deutschen Jugend ihre Ideale vom alten
Germanentum zu zerstdren gesucht?”

Nachdem ich noch gesagt, daB es die
Dinge umdrehen heit, wenn man uns
Bischéfen Rosenbergs ,Mythos’ zur Last
lege, brach der Reichskanzler dieses Thema
ab.”
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Nachtrag zu Seite 19 Anm. 1

Aus einem Brief des verstorbenen Dompropstes
Dr. Paul Simon-Paderborn vom 15. 6. 1946:

o« - Der Zufall wollte, dafl ich einige Tage
nach dieser Unterredung {(des Kardinals mit
Hitler) in Berlin war und Bischof Bares be-
suchte, Bischof Bares, der immer schr giitig zu
mir war, erzdhlte von dem Besuche des Herrn
Kardinals, der wahrend seines Aufenthaltes in
Berlin im Coburger Hof abgestiegen war. Am
Abend des Tages, an dem die Unterredung
stattfand, hatte der Nuntius zum Essen einge-
laden, bei dem auch Bichof Bares anwesend
war. Bischof Bares fragte den Herrn Kardinal,
ob. die Unterredung eine Besserung ,der Lage
bringen werde; darauf antwortete der: Herr
Kardinal: ,Ich hoffe. Mehr nicht!

Kwrze Zeit darauf war ich in Kéln, und bei
dieser Gelegenheit erzdhlte der Herr Kardinal
mir den Verlauf der Unterredung. (Die Unter-
redung war gewiinscht von der Regierung und
wurde vermittelt durch Major Herm. von Det-
ten!) Er sagte, die Reichsregierung habe ihm
telegraphiert,
einem Staatsgebiude reserviert sei; er habe
aber sofort abgelehnt und Zimmer im Coburger
Hof (beim Bahnhof Friedrichstr.) bestellen
lassen. Fiir seine Unterredung hatte der Herr
Kardinal ein Memorandum mitgenommen, in dem
eine Reihe von Ubergriffen der Partei gegeniiber
der Kirche zusammengestellt waren, Diese Kla-
gen bezogen sich auf Facta, die sich in der Erz-
didzese K8ln ereignet hatten. Soviel ich weiB,
haben damals die anderen Didzesen eine Ab-
schrift dieses Memorandums erhalten. Der Herr
Kardinal erzédhlte, er habe sofort auf die wach-
sende- Religionsfeindlichkeit der Partei hinge-
wiesen und auf die Tatsache, daB diese Einstel-

daB fir ihn eine Wohnung in.

lung durch die héchsten Stellen offenbar geférdest

- werde. Hitler sei sehr nervos gewesen. Bei dem
Hinweis auf Rosenberg (ich meine, R. wiire kurz
vorher zum Leiter der gesamten weltanschau-
lichen Schulung ernannt worden) habe er abge-
wehrt und etwa gesagt, daB man immer wieder
auf das Buch Rosenbergs zurilickkomme, sei ganz
abwegig; er (Hitler) mége das Buch gar nicht,
und Rosenberg hétte es besser nicht geschrie-
ben, Er hat dann seine Ziele dargelegt in den-
selben Gedankengdngen, wie seine Reden sie
enthalten. An besondere Einzelheiten erinnere
ich mich nicht mehr; sie waren mir sicher
nicht entfallen, wenn sie eben. eine beson-
dere Note getragen hétten,

Aber an eines erinnere ich mich sehr genau:
Ich fragte nach dem Eindruck, den H. persén-
lich auf ihn gemacht habe. Da wurde er sehr
ernst und sagte wortlich: , Hitler ist eine Sphinx,
ein unheimlicher Mann.** Wir wiirden von ihm,
so meinte der Herr Kardinal, noch furchtbare
Dinge erleben. Trotz seines Wortes in Berlin:
»Ich hoffe, war er sehr pessimistisch und
meinte, von diesem Manne sei nichts Gutes zu
erwarten.

Es tut mir leid, daB ich nicht mehr berichten
kann, aber ich méchte nur das niederschreiben,
woran ich mich -bestimumt erinnere. Ich weiB,
daB ich kurz darauf in einem Professorenhaus
eine heftige Auseinandersetzung hatte, als dort
erzdhlt wurde, der Herr Kardinal habe von dem
,tiefen Eindruck* gesprochen, den Hitler auf
ihn gemacht habe. Hitler hat nie einen ,tiefen"
Eindruck auf ihn gemacht; aber er war tief be-
unruhigt iiber die Zukunft Deutschlands und des
deutschen Katholizismus.*
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